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Jon Tirk Devrimi ve Osmanh Araplan

Baris Doster'

Oz

Jon Tiirk Devrimi, ¢dziilme siirecindeki Osmanli imparatorlugu’nda énemli siyasal
ve toplumsal doniisiimiin 6nilinii agmistir. Bu doniisiim yalnizca imparatorluk merke-
zini degil, Osmanli Imparatorlugu’ndan kopus siirecinde olan, bir bdliimii kopmus
bulunan Arap aydinlarini ve toplumlarin1 derinden etkilemistir. Bu baglamda, Jon
Tirk Devrimi’nin mazlum milletler tizerindeki etkisi 6zellikle dikkat c¢ekicidir. Os-
manli’dan ayrilmak istemeyen Arap aydinlari, Jon Tiirk onderlerini uyarmis; gerekli
onlemler alinmadigi takdirde imparatorluktan kopan Arap halklarina yenilerinin ek-
lenecegini sdylemislerdir.

Milliyet¢ilik akiminin yayginlastigi, bagimsizlik taleplerinin arttigi ve Osmanli Im-
paratorlugu’nun ¢oktiigii bir donemde Jon Tirklerin, Araplar arasinda gelisen milli-
yetcilige karsi ¢ikmalarinin hem miimkiin olmadigint hem de tutarli olmadigini vur-
gulayan ¢ok sayida Arap aydini vardir. 1908 Devrimi, Miisliman halklarin biiyiik
boliimii i¢in ulusal bir aidiyetin, bir millete mensubiyetin s6z konusu olmadigi, ulus
devlet kavraminin oldukg¢a uzak oldugu bir siire¢te, Osmanli1 Araplari’nin isyanlari
onleyememistir. 1912°ye gelinceye dek, imparatorluktaki ¢6ziilme hizlanarak devam
etmistir.

[ttihat ve Terakki’nin Arap vilayetlerindeki siyaseti, 1slahat hareketleri, Hiirriyet ve
[tilaf Firkast ile geliskileri, imparatorlugu bdlmek isteyen Avrupa iilkeleri ile 1908
sonrasindaki iligkileri 6nemlidir. Devrim sonrasi gelismeler, imparatorlugun kendini
savunacak giicte olmadigini agik¢a ortaya koymus, zaten milliyet¢ilik ve bagimsiz-
lik fikriyle tanigsmis olan ¢ok sayida Arap aydinini da kendilerine yarar1 olmayan bir
Osmanli yonetimi yerine, giiclii Avrupa devletlerinin koruyuculuguna sicak bakma-
ya yoneltmistir. Bu yonelim, kendi somiirge iilkelerine 6rnek olabilecegi kaygisiyla
1908 Devrimi’ni olumlu karsilamayan Ingiltere ve Fransa’nin tutumlariyla birlesin-
ce, imparatorlugun dagilisi, ¢okiisii hizlanmistir.

1 Prof. Dr., Marmara Universitesi Iletisim Fakiiltesi, Istanbul, Tiirkiye, baris.doster@marmara.edu.tr,
ORCID:0000-0002-8637-9562
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Bu calisma, Jon Tiirk Devrimi’nin, Osmanli Arap vilayetlerinde milliyetgilik, siyasal
beklentiler ve merkez—cevre iliskileri iizerindeki etkilerini ortaya koymay1 amacla-
maktadir.

Anahtar Kelimeler: Jon Tiirk Devrimi, Osmanli Imparatorlugu, Ittihat ve Terakki,
Araplar, Milliyet¢ilik

The Young Turk Revolution and Ottoman Arabs

Abstract

The Young Turk Revolution paved the way for significant political and social trans-
formation within the Ottoman Empire during its period of disintegration. This trans-
formation deeply affected not only the imperial center but also Arab intellectuals and
societies that were in the process of breaking away from the Ottoman Empire, some
of which had already done so. In this context, the impact of the Young Turk Revolu-
tion on oppressed peoples is particularly noteworthy. Arab intellectuals who did not
wish to separate from the Ottoman Empire warned the leaders of the Young Turks,
stating that unless the necessary measures were taken, additional Arab populations
would join those already breaking away from the empire.

At a time when nationalism was spreading, demands for independence were increas-
ing, and the Ottoman Empire was collapsing, many Arab intellectuals emphasized
that it was neither possible nor consistent for the Young Turks to oppose the rise of
nationalism among the Arabs. The 1908 Revolution was unable to prevent uprisings
among the Ottoman Arabs during a period in which, for the majority of Muslim popu-
lations, national belonging and identification with a nation were not yet firmly estab-
lished and the concept of the nation-state remained distant. Until 1912, the process of
disintegration within the empire continued at an accelerating pace.

The policies pursued by the Committee of Union and Progress in the Arab provinces,
its reform initiatives, its conflicts with the Freedom and Entente Party, and its post-
1908 relations with European powers seeking to partition the empire are of particular
importance. Developments following the revolution clearly demonstrated that the
empire lacked the capacity to defend itself, and they also encouraged many Arab in-
tellectuals—already familiar with ideas of nationalism and independence—to view
the protection of strong European powers more favorably than an Ottoman adminis-
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tration from which they derived little benefit. When this tendency converged with the
attitudes of Britain and France, which did not welcome the 1908 Revolution out of
concern that it might set an example for their own colonies, the empire’s dissolution
and collapse accelerated.

This study aims to examine the effects of the Young Turk Revolution on nationalism,
political expectations, and center—periphery relations in the Ottoman Arab provinces.

Keywords: Young Turk Revolution, Ottoman Empire, Committee of Union and Prog-
ress, Arabs, Nationalism

Giris

Osmanli Imparatorlugu’nda 1908°de yasanan ve II. Mesrutiyet olarak da adlandirilan
Jon Tiirk Devrimi, imparatorlugun ilk anayasal deneyim olan ve islam diinyasindaki
diger anayasal hareketlere de Onciiliik eden 1876 tarihli Kanun-i1 Esasi’nin yeniden
yirirliige konmasini saglamistir. Esasen Jon Tiirk Devrimi’nin baslangici tam 100
yil once, 1808’de anayasal unsurlar igeren, devlet iktidarini sinirlandiran ilk anaya-
sal belge oldugu i¢in de anayasallasma siirecinin baslangici sayilan Sened-i Ittifak
ile baslamistir. Anayasallasmaya yonelik bu gelismeler, 1839°da Tanzimat Fermani
ile daha ileri bir asamaya ulasmis ve 1856 tarihli Islahat Fermani ile siirdiiriilmiistiir.
1876°da Birinci Mesrutiyet’in ilaniyla, Osmanli Imparatorlugu mesruti monarsiye
donlismiistiir.

Megsrutiyet’in ilan1 ve Meclis-1 Mebusan’in agilmas1 devletin merkezinde ve gevre-
sinde oldugu kadar, diinyada da yanki uyandirmistir. Ancak Meclis’in agilisindan iki
yil sonra, yani 1878 de tatil edilmesiyle baslayan donem otuz yil sonra 1908°deki Jon
Tiirk Devrimi ile sona ererek Kanun-i Esasi yeniden yiirtirliige girmistir. Boylelikle,
Meclis-i Mebusan yeniden toplanmis ve ilk kez meclis liyelerince secilen bir hiikiimet
kurulmustur. Ozellikle 1909 yilinda yapilan anayasal diizenlemelerle demokrasi ve
meclis iradesi yoniinde 6nemli adimlar atilmistir. Bu kapsamda padisahin yetkileri s1-
nirlanmis, bazi yetkileri meclise devredilmis ve vatandaslara yeni haklar verilmistir.

Birincisinden farkli olarak, 1908’de Mesrutiyet’in ikinci kez ilani, tek sesli siyasi
uygulamalardan ¢ok sesli bir siyasi yapiya gegise benzeyen bir degisimin baglangici
olmustur. Cagdas siyasal hayat, kuramsal olarak kurulmustur. II. Mesrutiyet, siyasal-
lagsma, derneklesme ve partilesme siire¢lerini baglatmistir. Rejimin en énemli yasama
organi olan Meclis-1i Mebusan, Mesrutiyet Donemi’nde yasallik kaynagi olmustur. Bu
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durum, Meclis-i Mebusan se¢imlerini mesruti rejimin temel uygulama alani durumu-
na getirmistir.?

Jon Tiirk Devrimi, yalnizca Osmanli Imparatorlugu’nun merkezini ve Tiirkleri degil,
pek cok halk etkilemistir. Imparatorluga bagl eyaletlerde ses getirmis, yeni kopusla-
r1 hizlandirmais, yeni silkinisleri tetiklemis ve nihayetinde yeni ulus devletlerin 6niinii
agmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun merkezini ve ¢evresini derinden etkileyen bu
gelisme, zaten son ikiyiiz yilin1 oldukc¢a 6nemli olaylarla geciren imparatorlugun dm-
riinll uzatmak i¢in son siyasi hamlelerden biri olmasinin yani sira, Cumhuriyet’in ve
Tiirk Devrimi’nin de fikri temellerinin olgunlagsmasina da zemin hazirlamistir.

Jon Tiirkler ve II. Mesrutiyet yeterinde anlasilmadan, Ulusal Kurtulus Savasi’ni, Mii-
dafaa-1 Hukuk hareketini, Kuvay-1 Milliye’yi ve Mustafa Kemal Atatiirk’ii kavramak
giictiir. Ittihat¢1 kadrolarin tiim vatanseverliklerine ve iyi niyetlerine karsin nereler-
de basarisiz olduklarini, Mustata Kemal’in bu deneyimlerden nasil ders ¢ikardigini,
Cumbhuriyet’in neleri, nasil basardigini ve neleri, neden basaramadigini tahlil etmek
i¢in, Jon Tiirkleri ve II. Mesrutiyet’i dogru degerlendirmek gerekir.

Bu ¢ercevede, Jon Tiirk Devrimi, Imparatorluktan Cumhuriyet’e gecis siirecinde
onemli bir donemegtir. Kisa siire sonra ¢ok biiylik isler basaracak, ayni anda savas ve
devrim yaparak Cumhuriyet’1 kuracak kadrolar1 yetistirmis, o zamana dek goriilme-
yen bir fikir ortaminin ve diisiinsel zenginligin 6nilinii agmis ve o kusaklar1 egitmis-
tir. 1923°te kurulan Tirkiye Cumhuriyeti’ni, 1908 Devrimi’ni anlamadan ag¢iklamak
miimkiin degildir. Prof. Dr. Tarik Zafer Tunaya’nin sézleriyle, “1908 Jon Tiirk Dev-

rimi, Tlrkiye Cumhuriyeti i¢in bir siyaset laboratuvaridir.”

Jon Tiirk Devrimi ve Biriktirdigi Tecriibe

1908 Jon Tiirk Devrimi, daha sonraki yillarda pek ¢ok degisiklik gecirerek Kemalist
Devrim’in olusmasina yardimci olan siyasal ve toplumsal degisiklikleri ger¢eklestir-
se de bu devrimi dogrudan milliyet¢i bir devrim olarak degerlendirmek dogru olma-

2 Fevzi Demir, Osmanli Devleti’nde II. Mesrutiyet Dénemi Meclis-i Mebusan Secimleri (Ankara: Imge
Kitabevi Yayinlari, 2007), 33.

3 Zeki Arikan, “1908-2008: Jon Tiirk Devriminin 100. Y1l1” (/908-2008: Jon Tiirk Devriminin 100. Yili
Uluslararas: Kongresi’nde sunulan bildiri, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Ankara, 28-30
Mayis 2008).
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yacaktir. Jon Tiirkler, imparatorlugu ve onun temeli olan monarsiyi korumak hedef-
lemislerdir.* Bu baglamda Osmanli aydinlarin1 “Tiirk milliyetgiligini benimsemeye
gotiiren siirecin, diiz, ¢izgisel bir siire¢ oldugu distiniilmemelidir.””

Donemi incelerken, ilk kez Azerbaycan Tiirklerinin dnemli diisiiniirii Hiiseyinzade
Ali Bey (Turan) tarafindan kullanilan, iilkemizde ise Ziya Gokalp tarafindan yaygin-
lastirilan “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” slogani iizerinde 6nemle dur-
mak gerekir. Hiiseyinzade Ali Bey “Tiirklesmek, Islamlagsmak, Avrupalilagsmak” kav-
ramlarini kullanirken Ziya Gokalp Avrupalilasmak yerine Muasirlasmak kavramini
koymustur. Ziya Gokalp’in, 1913 ve 1914 yillarinda Tiirk Yurdu ve Islam mecmuala-
rindaki yazilarinda kullandig1 bu ifade, yazilarin 1918 yilinda derlenerek kitap olarak
basilmasiyla kitabin ad1 olmustur.

Ziya Gokalp acisindan “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” hem toplumsal,
kiiltiirel bir yonelimi ve kimligi tanimlamis hem de imparatorlugun ¢okiisiine kars1
care arayan kadrolarin Oniine bir siyasi hedef olarak konulmustur. Ancak bu hedefe
ulasilamamuistir. Bir sentez olarak ortaya konan ve karsilikli etkilesim igerisinde ol-
masi, birbirini etkilemesi ve tamamlamasi tasarlanan diisiinceler, hizla ayrigsmislar-
dir. Dahas1 Tiirkgiiliik, Islamcilik, Osmanlicilik ve Baticilik gibi birbirine muhalif
fikir cereyanlar1 olarak ortaya ¢ikmislardir. Bir ¢at1 drgiit konumunda olan Ittihat ve
Terakki i¢inde, Osmanlicilik diisiincesini benimseyenler kadar, diger unsurlardan da
temsilciler oldugunu belirten ve cemiyetin baslangigta ittihad-1 Osmani adiyla kurul-
dugunu animsatan Orhan Kologlu, Kemal Karpat’in hesabina gore, ittihadi tasarlanan
dini ve etnik cemaat sayisinin 60 kadar oldugunu yazmaktadir.

Doénemin siyasi ve toplumsal dinamikleri incelenirken, Osmanli imparatorlugu’nun
Arap tebaasi ile iliskileri iizerinde 6nemle ve 6zenle durulmalidir. Zira Tiirkler ile
Araplarin iliskisi, iki tarafin tarihinde de 6nemli bir yer tutmaktadir. iki tarafin da
birbiriyle yakin ve yogun temaslart olmustur. Komsu cografyalarda yasamalar1 ve
ayni dine inanmalar1 da yakinlagsmalarini hizlandirmistir. Bununla birlikte, Arap kiil-
tiirtinde Turklere iliskin olumsuz sdéylem, imge ve benzetmeler var olmus, Tirk kiil-
tlirtinde ise bu denli yogun bir Arap karsitlig1 gelismemistir. Tersine, “kavm-i necip”

4  Hasan Kayal, Jon Tiirkler ve Araplar (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1998), 4.

5 Masami Arai “Jon Tiirk Dénemi Tiirk Milliyet¢iligi”, Tanzimat ve Cumhuriyet’in Birikimi 1, Editor:
Mehmet Alkan, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2001, s: 180.

6  Orhan Kologlu, “ittihat¢ilarda Osmanl Birligi Anlayisi- I, Toplumsal Tarih 55 (Temmuz 1998): 12.
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olarak nitelenen Araplara karsi, 6zellikle Islamc1 gevrelerde saygi, hayranlik ve ya-
kinlik duyulmustur. Osmanli Imparatorlugu’nu yoneten kadrolar arasinda da, ittihat
ve Terakki icinde de ¢ok sayida Arap vardir. Ittihat¢1 kadrolarin en yakinlarinda, it-
tihatc1 liderlerin en giivendikleri kisiler arasinda da Araplar bulunmaktadir. Ornegin,
Araplarin ¢cogunun hi¢ sevmedikleri, sert yontemleri nedeniyle ¢ok 6fkeli olduklari
Cemal Pasa’nin yaveri bir Arap’tir. Cemal Pasa, Suriye’de Dordiincii Ordu Kuman-
dan1 olarak gorev yaparken karargéhtaki yaveri, Mekke Emiri Serif Hiiseyin’in oglu
Faysal’dir. Faysal; herkesten biiyiik saygi gormekte, kendisine “ekselans™ diye hitap
edilmektedir.’

Uzun yillar Osmanli Imparatorlugu yonetiminde yasayan Araplarin Tiirklerle iliskile-
r1, yasadiklar1 ¢eliskiler ve karsilikli etkilesim, iki tarafta da yansimasini bulmustur.
Bu iliskiler, kimi ortak aliskanliklarin, ortak degerlerin olugsmasina da katkida bulun-
mustur. imparatorlugun baskenti Istanbul’daki siire¢ler ve Araplarin merkezle olan
baglantilari, Araplarin egilimlerini sekillendirmis, Arap bdélgelerindeki siyasi ve sos-
yal siire¢ler imparatorluk politikalarini ve ideolojisini etkilemistir.® Tiirkler arasinda
Araplara yonelik genelde olumlu olan bakis agisi, isyan etmeleri ve imparatorluktan
kopmalar1 sonucu tersine donmiistiir.

Tiirkler de Araplar da anayurtlarini terk ederek daimi bir hareket ve faaliyet igeri-
sinde bulunmus, medeniyet tarihinde onemli izler birakmislardir. Baslangicta Arap
kiltir tarihinde kayda deger iz birakmayan Tiirklerin gittik¢e artan tarihi rollerine
kosut olarak, Araplar tarafindan istlinliikleri taninan bir millet olarak 6ne ¢iktiklar1
goriilmiistiir.’ Ancak donemin emperyalist giliclerinin Arap topraklari tizerindeki he-
saplari, Araplar arasinda yayginlasan milliyetcilik akim1 ve bagimsizlik hareketleri,
imparatorlugun son donemlerindeki zayifli§1 ve imparatorluga kars1 ayaklanan ve
imparatorluktan kopan Araplarla yasanan gerilim, iki kavim arasindaki husumeti ar-
tirmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nun zayif diismesi, Araplar arasindaki bagimsizlik fikrini
kuvvetlendirmistir. Birinci Diinya Savasi’nda yasananlar, Araplarin baskaldirilari ve
Osmanli’nin savastig1 giiclerle isbirligi yapmalari, kopusu kacginilmaz kilmistir. Yine

7  Miifid Ekdal, Eski Bir Ihtilalciden Dinlediklerim (Istanbul: Kitabevi, 2003), 23-24.
8 Kayali, Jén Tiirkler ve Araplar, 12.

9  Mehmet S. Kiigiikasc1, “Ilk Dénem Arap Kiiltiir Tarihinde Tiirk imgesi”, Avrasya Dosyasi 6, sy. 1
(ilkbahar 2000): 28.
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de Tiirklerle Araplar, Serif Hiiseyin isyani hari¢, Birinci Diinya Savasi’nin sonuna
kadar, Osmanli Imparatorlugu ¢atis1 altinda birlikte yasamislardir.

Vurgulamak gerekir ki, 16. yiizyildan beri Osmanli imparatorlugu’na bagli olan
Araplarin, Osmanli’dan bagimsizliklarin1 kazandiktan sonra kabul ettikleri anaya-
salarinda, 1908 Jon Tiirk Devrimi ve getirdigi diizenin, mesruti ve parlamenter soy-
lemlerinin, 1909 anayasa degisikliklerinin derin izleri goriilir. Bu durum, kargasa
icindeki Yemen’de Imam Yahya’ya baskaldiranlar i¢in de gecerlidir, Liibnan i¢in de.
[slam diinyasindaki ilk modern anayasayi ise 1861 yilinda, yani Birinci Mesrutiyet’in
ilanindan 15 y1l 6nce yapan Tunus yapmistir. Bu anayasada da, 1839 tarihli Tanzimat
Fermani ile 1856 tarihli Islahat Fermani’nin etkileri vardir. Arap diinyasinda parla-
mento fikrinin gelismesinde II. Mesrutiyet’in katkist biiyiiktiir.

Jon Tiirk Devrimi, Osmanli toplumunu demokratik siyasal katilma mekanizmalariyla
tanistirmistir. Bu tanisma, 1908 sonrasi imparatorluktan koparak veya koparilarak
kendi devletlerini kurmaya ydnelen biitiin Osmanli unsurlar1 i¢in gegerlidir. Bu yo-
niiyle II. Mesrutiyet parlamentosu; olusumu ve c¢alismalariyla, Arnavutluk’tan Bas-
ra’ya kadar uzanan genis bir cografyanin halklari i¢in bir siyaset okulu olmustur.
Bu okul gelecegin krallarini, bagbakanlarini, bakanlarini yetistirmistir. Ornegin, “bu
okula kayitli, ama devamsiz” Hicaz mebuslari; Serif Faysal (Hicaz) Irak’in; Serif
Abdullah (Hicaz) Urdiin’iin krali olacaktir. Semsettin Giinaltay (Bilecik) ve Hasan
Saka (Trabzon) Tiirkiye Cumhuriyeti’nin; Faris EI-Huri (Sam) Suriye’nin basbakan-
lar1 olarak gorev yapacaklardir. Keza, Arnavutluk’ta I¢isleri ve Harbiye Bakanligi
yapan Esat Toptani (Drac); Irak’ta Maliye Bakanligi yapan Sason Hasgayl (Bagdat)
bu okulun mezunlaridir.'

II. Mesrutiyet, siyasal iktidarin giicliniin sinirlandirilmasi agisindan ¢ok 6nemli bir
adimdir. Daha 6nce de mutlakiyetcilige karst kimi adimlar atilmistir siiphesiz. Or-
negin, II. Mahmut déneminde, Alemdar Mustafa Pasa’nin cabalariyla, 1808 yilin-
da ayanlarla yapilan Sened-i Ittifak, bu yondeki ilk adim olarak nitelenebilir. 1839
Tanzimat Fermani, 1856 Islahat Fermani, 1876 yilinda ger¢eklesen ve iktidar1 sinir-
landirma yoniindeki ilk anayasal deneyim olan I. Mesrutiyet bu baglamda 6nemli-
dir. Ancak, 1908’deki Jon Tiirk Devrimi’yle anayasa yeniden yiriirliige girmis, 1909
degisiklikleriyle padisahin mutlak egemenligi daha da sinirlandirilmis, meclis giig-
lendirilmistir. Ancak, Jon Tirklerin en derin 6zlemlerinin “hiirriyet” oldugu dogru
degildir. Jon Tiirklerin en derin arzusu Osmanli Imparatorlugu’nun par¢alanmasini

10 Demir, Osmanli Devleti’nde II. Mesrutiyet Donemi Meclis-i Mebusan Segimleri, 345- 346.
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durdurmaktir. Hiirriyet, kendilerini ilgilendirmektedir, zira, hiirriyetin ve adaletin ha-
kim oldugu bir rejimde imparatorluktan kopmak isteyenlerin sayis1 azalacaktir.'

Jon Turk Devrimi ve 11k Yankilar

1908 Devrimi, Jon Tirklerin tiim ¢abalarina karsin, iilkenin sinirlarinin kii¢iilmesini
engelleyememistir. Jon Tiirkler, kotii gidisi 6nleme, elde kalan1 koruma ¢abasinda-
dirlar. Ancak, donem imparatorlugun ¢dkiis devridir, Avrupa ile arasindaki ugurum
derinlesmistir. Dénemin biiyiik gii¢leri, “hasta adam”'?> dedikleri imparatorlugun da-
gilmasiyla ortaya c¢ikacak topraklari boliisme hesabi yapmaktadirlar. Biiylik giicler
arasindaki c¢ikar catigmalarinit gézeterek, devletin dmriinli uzatmaya calisan Sultan
II. Abdiilhamit ise baskici yonetimi nedeniyle tepki toplamaktadir. Bununla birlikte
II. Abdiilhamit’in, sahsi fakat usta bir diplomasiyle, Avrupa devletleri arasindaki gii¢
dengesini kullanarak, imparatorlugu ayakta tutmaya ¢alistig1 ve bunda bir dlciide ba-
saril1 oldugu dogrudur.

Ancak bu politika ilanihaye siirdiiriilebilecek bir politika degildir. Osmanli Impara-
torlugu; mali, askeri, siyasi alanlarda kendi ayaklar1 iizerinde durabilecek bir yapiya
kavusmadan, bu tiir dengeci politikalarla uzun vadeli basarilar elde edebilmek, im-
kansiz denecek kadar zordur.!® Sultan II. Abdiilhamit, istibdat doneminde esas iti-
bariyle Almanya’ya egilimli bir siyaset giitmiistiir. Bu sultan ac¢isindan zorunludur.
Ciinkii Ingiltere Mithat Pasa’y1, Ali Suavi’yi, V. Murat’1, Ermenileri, Jon Tiirkleri
desteklemektedir. Almanya’nin Sultan II. Abdiilhamit siyasetine verdigi destek, ikti-
sadi imtiyazlarla miikafatlandirilmistir. Mesrutiyet ilaniyla istibdadin dis siyasetine
kars1 da tepki olusmus ve Ingiltere’ye ydnelik bir yakinlik baslamistir. Ingiliz Hiik{-
meti ise 27 Temmuz 1908’de Sadrazam ile Padisah’a kutlama telgraflar1 gondererek
Osmanli yonetimine destek verecegini bildirmistir.'

Belirtmek gerekir ki, nesnel kosullar, imparatorlugu kim yonetirse yonetsin aleyhte-
dir. Donemin emperyalist devletleri her firsat1 kullanmaktadir. II. Mesrutiyet’in ilani,

11 Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri (1895-1908) (Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari,
1964), 225.

12 “Hasta Adam” ifadesi ilk kez Rus Imparatoru I. Nikolay tarafindan kullanilmistir.

13 Omer Turan, “II. Mesrutiyet ve Balkan Savaslar1 Déneminde Osmanli Diplomasisi,” Cagdas Tiirk
Diplomasisi: 200 Yillik Siire¢ iginde, haz. Ismail Soysal (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, 1999), 241.

14 Sina Aksin, 100 Soruda Jén Tiirkler ve Ittihat ve Terakki (Istanbul: Ger¢ek Yayinevi, 1980), 135.
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Osmanli topraklarindakileri umutlandirmis olsa da Bati’da ayni tepkileri yaratma-
mistir. Girisilmek istenen yeni bir 1slahat hareketine karsi, Bati’nin “sabotaj”1 ¢ok
gecmeden imparatorlukta kdsebaslarini tutmustur. Dis olaylar; bilhassa bu durumun,
Sark Meselesi’nin vardigi son gelismelerin ifadesi ve sonuglar1 olarak goriiliir."

Jon Tiirk Devrimi dncesinde, dzellikle ingilizler; Arap aleminde sultani “miistebit”
olarak gostermeye calismis, sultana karsi olduklari i¢in Jon Tiirkleri desteklemis-
lerdir. 1908 sonrasinda ise bu kez hareketin kendi somiirgelerinde, 6zellikle Hindis-
tan ve Misir’da yanki bulmasindan c¢ekindiklerinden, Ittihat¢ilarin “pozitivist, ateist,
mason” olduklar1 yoniinde propaganda yapmislardir. Ingiliz Disisleri Bakan1’nin {s-
tanbul’a gonderdigi yazida, o6zglrliikkler ve parlamenter yonetim anlayisinin, Misir
ve Hindistan gibi somiirgelerde 6rnek alinmasinin, kendi imparatorluklar: aleyhinde
sonuglar dogurabilecegini belirterek Ittihatcilara destek verilmemesi dnermistir.'®

Imparatorluk genelinde biiyiik coskuyla karsilanan, Osmanli’ya biiyiik diplomatik ve
politik ivme kazandiran, hem hilafeti korurken hem de 6zgiirliilk¢li ve anayasal bir
ortam getirmeyi amaclayan bu hareket, pek ¢ok yerde de Islam’in 6ziine dénme-
yi amagclayan bir eylem olarak goriilmistiir. O kadar ki Hindistan ve Endonezya’da
bayram ilan edilmis, toplantilar, gdsteriler diizenlenmis, Istanbul’a durumu yerinde
inceleyip, 6grenmek icin heyetler gonderilmistir.

Jon Tiirk Devrimi’nin ilk giinlerindeki beklenti ve ilgi, “lizerinde gilines batmayan im-
paratorlugun” baskenti Londra’nin yani sira, 6zellikle Cezayir ve Tunus’ta olas1 bir
hareketten ¢ekinen Paris’i de fazlasiyla rahatsiz etmistir. O nedenle Ingiliz istihba-
ratinin ¢abalariyla, kisa siire i¢inde Ittihatgilara karsi hareketler, protesto gdsterileri
baslamistir. Yinelemek gerekir ki, Ingilizlerin ve Fransizlarin hareketi endiseyle izle-
mesinin, Ittihat¢ilara kars1 tutum almasinin temel nedeni, Miisliiman sémiirgelerinin
olmasidir.

Baslangigta Sultan II. Abdiilhamit’i tahttan indirmek gibi bir niyeti olmayan Ittihat-
¢ilarin, Avrupa basininda “miistebit sultani tahtta tuttuklari i¢in” elestirilmeleri, on-
larin bir siire 6nce Makedonya’da yaptiklari reformlar1 destekleyen ¢evrelerin, birden
bire onlara karsi tutum takinmasi, bliyiik giiclerin gergek niyetini ortaya koymaktadir.
Bu durum karsisinda Ittihat ve Terakki Almanlara ydnelip, onlardan destek aramaya

15 Tarik Zafer Tunaya, Hiirriyetin [lani (Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2004), 9.

16 Orhan Kologlu, “Osmanli’y1 Yasatmak”, Popiiler Tarih (Temmuz-Agustos 2001): 41.
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calismistir. Orta Asya’da Miisliimanlarin, II. Mesrutiyet’ten de etkilenerek Rusya’ya
kars1 ayaklanacagini uman Avusturya ise Jon Tiirk Devrimi’ne olumlu yaklagmistir.
Unutmamak gerekir ki, II. Mesrutiyet’in ilan edildigi tarih, 1. Diinya Savasi once-
sinde Avrupa’da artik saflarin netlestigi bir tarihtir. Osmanli Imparatorlugu’nun bii-
yiik giicler tarafindan paylasilmak istendigi de sir degildir. Jon Tiirkler; Ingiltere ve
Fransa’ya defalarca basvurmalarina ve savas dist kalmak istediklerini belirtmelerine
karsin, bu talepleri kabul gérmemis, Osmanli savas disinda kalamamistir. Kald1 ki, o
glinlin kosullarinda, savas dis1 kalmasi da miimkiin degildir.

Ayrica, yabanci devletlerin, Ittihatgilarin ekonomik milliyetgiligi yiiziinden tehdit
altinda olan ¢ikarlar1 vardir. Ittihatgilarin, bir siire sonra daha baskin olarak uygula-
yacagi laik politikalar da ister Miisliiman, ister gayrimiislim olsun, muhalefeti birles-
tirmektedir. Siyasal yapinin genislemesi ve katilimin artmasi, biiyiik devletlerin tilke
igindeki gruplar lehine miidahale etme olanagini da artirmaktadir. Neticede biiyiik
devletler esas olarak Ittihat¢ilara karsidirlar.'?

ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin 1908’de basardig1 devrim, Osmanli etnik unsurlari
iizerinde derin etkiler uyandirmakla birlikte, bu etkileri olumlu veya olumsuz seklin-
de degerlendirmek zordur. Ciinkii tepkiler yerel 6zellikler gostererek, baz1 bolgelerde
olumlu, bazilarinda olumsuz tesir uyandirmistir. Bu nedenle konu hakkinda yazan
arastirmacilar, cogu zaman bir bolgedeki durumu miisahede ederek umuma teskil
etmekte ve tabii olarak hataya diismektedirler. Bu tesirlerin bolgelere gore degis-
kenlikler gosterdigi, yabanci konsolosluklarin raporlarinda goriilmektedir. Hareketin
basladig1 yer olan Istanbul’da, halk arasinda biiyiik kaynasma meydana gelmistir.
Tirk-Arap, Miisliiman-Hiristiyan herkes, yeni anayasanin kendilerine arzu ettikleri
haklarin verilecegi iimidiyle mutluluk duymuslardir. Ancak bu seving ve kaynasma
her bolgede gdzlenmemistir. Kendilerine siipheyle bakildiginin ayirdinda olan Ittihat
ve Terakki Cemiyeti, Arap vilayetlerinde hizla faaliyet yiirlitmeye baslayip halkin
sempatisini kazanmak i¢in ¢alismistir.!8

Cemiyet; ililkenin her yanina 6zel gorevliler gondererek eksikligini giderme yollar:
aramistir. Bu noktada esrafla, seyhlerle, asiret beyleriyle temas kurulmasi kaginilmaz
olmustur. Ittihatgilar, bunlarin destegi olmadikca, Meclis’e girme yollarin1 aramanin
yararsiz oldugunu az ¢ok anlamislardir. Dolayisiyla her tiirlii tutarlilik kaygisi bir
yana birakilarak, Cemiyet temsilcileriyle her mahalledeki niifuzlu kisiler arasinda

17 Feroz Ahmad, [ttihat¢iliktan Kemalizme (Istanbul: Kaynak Yayinlari, 1985), 32.

18 Zekeriya Kursun, Yol Ayriminda Tiirk—Arap Iliskileri (Istanbul: Irfan Yaymevi, 1992), 41-42.
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cikar anlagsmalar1 yapilmistir. Ayn1 zamanda azinliklarin temsilcileriyle, Biiyiik Bri-
tanya Imparatorlugu biiyiikel¢iliginin de faal olarak katildigi, secim ittifaklar1 ger-
ceklestirilmistir. Sonunda etnik agidan nazik bir denge saglanmistir. 11k meclisteki
288 mebusun 147°si Tiirk, 60’1 Arap, 27°si Arnavut, 26’s1 Rum, 14’i Ermeni, 10’u
Slav ve 4’1 Yahudi’dir. Ama bu etnik goriiniimiin ardindan gercgek cikarlarin ytzii
belirmeye bagladigi zaman, biitiin bu ustaca karigimin hi¢bir ise yaramadigi kendini
gosterecektir. !

i1k baslarda Jon Tiirk Devrimi’ni pek ¢ok kisi, yeni bir 6zgiirliilk ve imparatorlugun
halklar1 arasinda kardeslik ¢aginin baslangici olarak gdrmiistiir. Ornegin, Beyrut’ta
uzun siire kalan Amerikali bir misyoner, devrimin bir gec¢is donemini baslatacagini
yazmistir: “Bu gecis a¢cgdzli ve rlisvetei pasalarin sorumsuz yonetiminden, impara-
torlugun biitiin bolgelerinden gelen, Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudilerden, biitiin
mezheplerden insanlarin sectigi temsilcilerden olusan bir parlamentoya gec¢is olacak-
t1. Biitiin imparatorluk genel bir seving patlamasi yasiyor. Basin serbestce yaziyor.
Mitingler yapiliyor, sehirler ve kasabalar siisleniyor, Miisliimanlarin Hiristiyanlar1 ve
Yahudileri kucakladig: goriiliiyor.”?°

Jon Tiirk liderleri ve ideologlari, islam’in esaslar1 ile Mesrutiyet ilkesinin birbirine
uyumlu oldugunun, Miisliiman halk kitlelerine anlatmaya biiyiik 6nem vermislerdir.
1908°de, Mesrutiyet’in ilan edildigi giiniin hemen ertesi sabahi, Mesrutiyet’in Islam
ilkelerine uygunlugunun ayrintili sekilde agiklandig: “Islamiyet ve Mesrutiyet” diye
0zel bir boliimii bulunan brosiirde, mesrutiyet diizeninin ve milletvekili se¢im siste-
minin 6zi a¢iklanmistir.?!

Pek ¢ok Tiirk gibi Araplar, Rumlar, Ermeniler ve digerleri de, 1908 Temmuz’undaki
kutlamalara coskuyla katilmiglardir. Ancak, devrimin daha basindayken ortaya ¢ikan
“Arap” muhalefet partisinin etkisiyle gittikge daha ¢ok Arap, Ittihat ve Terakki Cemi-
yeti’ne muhalif olmustur.?? Ittihatcilarin, Araplarin adem-i merkeziyetgi fikirlerinin
tersine, merkeziyetci politikalar1 savunmalar1 Arap milliyetcilerini Ittihatgilara cephe
almaya yoneltmistir. Mesrutiyette umduklar1 emellerini ger¢eklestiremeyen Araplar,
hayal kirikligina ugrayarak, yavas yavas Ittihat¢ilardan ayrilip, bagimsizlik emeline

19 Stefanos Yerasimos, Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, cilt 2 (Istanbul: Belge Yayinlari, 2007), 432-433.
20 Albert Hourani, Arap Halklar: Tarihi (Istanbul: letisim Yayinlar1, 1997), 332-333.
21 Yuriy Asatovi¢ Petrosyan, Sovyet Goziiyle Jon Tiirkler (Ankara: Bilgi Yayinevi, 1974), 280.

22 Kayali, Jén Tiirkler ve Araplar, 59.
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diismiisler, bu amagla Arap milliyet¢iligini korliklemislerdir. Tiirk-Arap anlagsmaz-
l1g1, Ittihatgilarin 1909 yilinda Sultan II. Abdiilhamit’i saf dis1 edip, yonetimde tam
olarak s6z sahibi olmalariyla daha da artmistir.?® Ittihat¢ilar, bazi imtiyazlar tanimaya
razi olmakla birlikte, Arap eyaletlerine tam muhtariyet tanimak niyetinde degildirler.
Hem adem-1 merkeziyet¢i bir sistem uygulanirken hem de Vali ve Dahiliye Nazir1
araciligiyla, merkezi hiikkimetin milli otoritesini siirdiirmeye ¢alismislardir. Kisacasi
eyaletlerin 6zerklik isteklerini karsilamak ve milli biitlinliigi bozmamak ¢abasinda-
dirlar.?

Miisliiman ve Tiirk olmayan cemaatler, yeni rejimin, niifusun ¢ogunlugunu olusturan
Tiirklerin 6nderliginde imparatorlugu yeniden canlandirmak ve giliclendirmek icin
bir ara¢ haline gelebileceginden endiselenmislerdir. Bu durum kiiltiirel, egitsel is-
lerde fiili 6zerklik giivencesi saglayan geleneksel millet sisteminde orgilitlenmis dini
cemaatlerin ayricaliklarini zedeleyecektir. Tiirk olmayan halklar merkezilestirme ve
Tirklestirmeden korkmuslardir. Bunun engellenmesi i¢in biiyiik giiclere -Britanya,
Fransa, Rusya, Almanya, Avusturya- Macaristan ve Italya- giivenmislerdir. Biiyiik
giiclerin, olusturduklar1 niifuz alanin1 sarsacak bir Tiirk atilimini hos karsilamaya-
caklarini bilmektedirler.?

1908 sonrasinda ortamin bu sekilde degismesi, ittihat ve Terakki iizerinde baskiya
yol acarak, panige kapilmasina sebep olmustur. Aleyhteki bu propagandaya karsi,
merkezde Osmanlici, ¢cevrede ise hilafeti ve Islam birligini savunan bir politika iz-
lemeye calisan ittihatcilar, bunun uzun siire devam etmeyecegini de bir siire sonra
anlamislar, giderek Tiirk¢ii politikalara yonelmislerdir. Oysa hareketin baglangicinda
Tiirkgiiliik politikas1 giitmek giindemlerinde yoktur. Osmanlic1 sdylem de, Islamci
sOylemden daha baskindir. Zaten imparatorluk heniiz yikilmamisken, onu kurtarmaya
doniik umutlar, ¢abalar, eylemler s6z konusuyken, niifusun ¢ok biiyiik boliimii Miis-
limanlardan olusuyorken, Tiirk¢iiliik yapmak kolay da degildir.

Ne var ki Osmanlilik siyaseti uzun stirmemistir. D1s gliclerin kiskirtmasiyla alabil-
digine giiclenen ulus¢u akimlar, 6zgiirliikk¢ii havanin etkisiyle giliclerini artirmislar-
dir. Bulgar, Ermeni ve Rumlarin ayrilik¢t programlari, Tirkleri de ayrilik¢1r ve koyu

23 Omer Osman Umar, Osmanli Yonetimi ve Fransiz Manda Idaresi Altinda Suriye (1908—1938) (Ankara:
Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2004), 159-160.

24 Feroz Ahmad, [ttihat ve Terakki (1908-1914) (Istanbul: Sander Yayinlari, 1971), 200-202.

25 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye 'nin Olusumu (Istanbul: Sarmal Yayinevi, 1995), 53.

27



iNCELEME MAKALESi

Q‘ EKLEKTIiK E-ISSN: 2980-2849

’ DOI: 10.61150/eklektik.2025030206

uluscu programlar yapmaya itmistir. 1908°den sonra Tiirkler de ulus¢u hareketi bas-
latmislardir. Diger ayrilik¢1 hareketler karsisinda, varliklarini ve yasama haklarini
savunmak i¢in, o donemde yapacaklar1 baska bir sey de yoktur.?¢ Bu tarihle birlikte
imparatorluk, neredeyse bir Tiirk-Arap devleti hdline gelmistir. Tirklerin tstiinlii-
glnl vurgulayan her caba Tiirkler ile Araplar arasindaki dengeyi sarsmistir ve Arap
milliyet¢iligi adim adim ortaya ¢ikmistir.?’

Osmanli Imparatorlugu, Balkanlar’da Bulgaristan’in bagimsizligin1 ilan etmesi,
Avusturya’nin Bosna- Hersek’i ilhak etmesi ve Girit’in Yunanistan’la birlesmesiyle
daha da kii¢lilmiistiir. 1912°ye gelene dek kii¢iilme siireci hizlanmistir. 1911-1912
yillarinda Trablusgarp Savasi sonrasinda 12 Ada Italya’ya birakilmistir. 1912-1913
Balkan Savaslar1 ile de Rumeli hari¢ Balkanlar’daki imparatorluk topraklari, Balkan
iilkelerine terkedilmistir. Suriye ve diger Arap topraklarindaki isyanlar gibi, Arna-
vutluk isyani1 da énemli ve can sikici bir gelismedir. Imparatorlugun yasadig: derin
bunalim, i¢ ve dis tehditlerin biiyiikliigii ve Ittihat ve Terakki’nin deneyim eksikligi
dikkate alindiginda, o dénem Islam toplumlarinin biiyiikk bdliimiinde milli aidiyet
duygusunun olmadigi, ulus devlet kavramina ¢ok uzak olduklar1 diisiiniildiiglinde,
Jon Tiirklerin isinin ne kadar zor oldugu daha iyi anlasilir.

Jon Tirk Devrimi ve Araplarin Tepkileri

Arap milliyetciliginin gelisiminde, Islami icerigin etkisi yadsinamayacagi gibi 1908
Devrimi’nin ve Jon Tiirklerin milliyet¢i ¢abalarina duyulan tepkinin de etkisi yadsi-
namaz. II. Mesrutiyet doneminde kurulan gizli ve resmi Arap milliyetci cemiyetleri,
Arap milliyetciliginin ayrilik¢t bir kimlige biirlinmesinde ve milliyet¢iligin Araplar
arasinda yayilmasina etki etmislerdir.?® Arap milliyetgiliginin olusum ve gelisiminde
donem, bolgesel sartlarla Araplarin i¢inde bulundugu kiiltiirel ve sosyal kosullar ve
elbette Islamiyet etkili olmustur. Kisacasi, baslangigta Liibnanli Hiristiyan Araplarin
laik/milliyetci fikrine ragmen Arap milliyet¢iligi, Islamiyet ile i¢ ice gegmistir.’

26 Tevfik Cavdar, Ozgiirliik Kavgasinda Yasayan Gecmis (1860—1918) (Ankara: Ayca Yayinlari, 1982),
106-107.

27 Hourani, Arap Halklar: Tarihi, 364.

28 Ali Bilgenoglu, Osmanli Devieti’'nde Arap Milliyet¢i Cemiyetleri (Antalya: Yeniden Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Yayinlari, 2007), 5.

29 Bilgenoglu, Osmanli Devleti’'nde Arap Milliyet¢i Cemiyetleri, 10- 11.
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Katolikligin, Fransiz edebiyatinin, ABD’nin egitiminin ve ticaret burjuvazisinin gelis-
mesiyle Hiristiyanlar arasinda Miisliimanlardan 6nce bir uyanis baslamistir.’® Tiirk¢ii
uygulamalar da, imparatorlugun ikinci biiyiik Miisliiman unsuru olan Araplar1 olum-
suz etkilemistir. Dogal olarak “Tirklestirme” olarak da adlandirilan bu siyaset, Arap
milliyet¢iliginin yabancilagsmasina sebep olmustur. II. Mesrutiyet Donemi ile beraber
Arap milliyetgiligi siyasi kimlik kazanmistir.?! Suriye’nin eski cumhurbaskanlarin-
dan Nazim El Kudsi’nin, “Tiirkler Jon Tirk olarak ortaya ¢ikmasalardi, Araplar da
‘Biz Arap’1z’ diye ortaya ¢ikmazlardi”*? seklindeki sozl bu yargiyr dogrulamaktadir.
Bu baglamda Jon Tiirklerle Araplar arasinda yogun bir iliskinin oldugu aciktir. ittihat
ve Terakki icinde ¢ok sayida Arap aydininin olmasi ve Teskilat-1 Mahsusa’nin Arap
topraklarindaki ¢alismalar1 bunun kanitidir.

Misir; Arap diinyasindaki tarihsel, siyasal, kiiltiirel, entelektiiel, edebi agirligi ya-
ninda, Jon Tirklerin sigindiklar1 ya da Avrupa’ya kagmak i¢in gecis yolu olarak kul-
landiklar1 bir bolge olarak dikkat ¢ekmektedir. Sultan II. Abdiilhamit, kagit tizerinde
kendisine bagli olan Misir’a ulasamamakta, muhaliflerinin oraya kagmasini engelle-
yememektedir. Misir’1, farkli nedenlerle gecis yeri olarak kullanan kisiler arasinda
Ali Suavi ve Mustafa Kemal de vardir. Libya ise Fizan Co6lii’nden dolay1 Jon Tiirkle-
rin “siirgiin yeri” olarak one ¢ikmaktadir.’* Bu siirgiinlerin en bilinen 6rneklerinden
biri, Sultan II. Abdiilhamit’in, 6zglirliik ve bagimsizlik arayislarini yogunlastiran ve
Jon Tiirklerle yakin iliskide olan 70 Tibbiye son sinif 6grencisini Seref adli vapurla
Trablusgarp’a stirmesidir. Bu Tibbiye talebelerine “Seref Kurbanlar1” denir.’*

Ittihat ve Terakki’nin emriyle Istanbul’da Mizan adli dergi ¢ikaran Murat Bey de,
gordiigli baski nedeniyle Misir’a kagmis ve dergisini burada ¢ikarmayi siirdiirmiis-
tiir.>> Osmanli Imparatorlugu’nda kurulan ilk siyasal derneklerden biri olan Vatan ve

30 Niyazi Berkes, Arap Diinyasinda Islamiyet, Milliyet¢ilik, Sosyalizm (Istanbul: Képrii Yayinlari, 1969),
32.

31 Bilgenoglu, Osmanli Devleti’nde Arap Milliyet¢i Cemiyetleri, 17- 18.

32 El Kudsi bu s6zii, ayni zamanda yegeninin esi olan yazar- hekim Dr. Miifid Ekdal’a sdylemistir. Ekdal
da, kendisiyle yaptigimiz sohbette bu El Kudsi’nin bu séziinii aktarmistir. 03. 05. 2008, Feneryolu, Istanbul.

33 Davut Eksi, “Imaj Sorunu ve Tiirk—Arap iliskileri Uzerine Bir Deneme”, Avrasya Dosyasi 6, sy. 1
(ilkbahar 2000): 127.

34 Konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Ali Fahri Agababa, Seref Kurbanlari: 1. Abdiilhamit Déneminde
Bir Siirgiin Hikdyesi (Istanbul: Cat1 Kitaplar1, 2007).

35 Ernest Edmondson Ramsaur, Jon Tiirkler ve 1908 Ihtilali (Istanbul: Sander Yayinlari, 1972), 43.
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Hiirriyet Cemiyeti, 1906 yi1linda Mustafa Kemal tarafindan Sam’da kurulmus, Sam’da
bulunan 5. Ordu’ya mensup subaylar arasinda hizla orgiitlenmis, kisa siire sonra da
Yafa ve Kudiis’te sube agmistir. Bu gelisme de, olaydan haberdar olan Arap aydinlar
tarafindan ilgiyle izlenmistir. Sam’da kurulan Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti; bir siire
sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti’yle birlesmistir. O dénemde Ittihat ve Terakki Ce-
miyeti’yle birlesen bir diger 6rgiit de Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’dir.

Ittihat ve Terakki’nin Tiirkciiliige Yonelmesi

Yinelemek gerekir ki, baslangicta Ittihat ve Terakki, imparatorlugun dagilmasini en-
gellemeye odaklandigindan, ilerleyen siirecte Orgiitiin temel goriisii olarak One ¢i-
kacak olan Tiirkg¢iiliigii 6ne ¢ikarmamistir. Tirkeiiliigii politika olarak agik bigimde
ortaya koymamistir. Bu da dogru, dogal, hatta zorunlu bir tercihtir. Ozellikle Arap-
larin etkilenmemesi ve Makedonya’y1 elde etmek igin, Ittihatgilar, Tiirkgiiliiklerini
gizleyerek Osmanlic1 gériinmiislerdir. Lakin Makedonya’nin elden ¢ikmasi, ittihat ve
Terakki’nin Tirkgiiliik politikasini da ac¢iga ¢ikarmistir.®

19. yiizyilin sonlarina dogru milliyet¢ilik diisiincesi, sirasiyla Arnavutlar ardindan
Araplar ve Kiirtlerle birlikte imparatorlugun tiim Miisliiman halklarina ulagmistir.
Tirkler ise deyim yerindeyse, imparatorlugun milliyetcilik etkisine girmis en son
halkidir.?’

Fransiz tarih¢i Frangois Georgeon’a gore; Hiristiyanlar; genelde askerlik hizmetin-
den dislandiklari i¢in, devrimin basat aktorleri, Tirklerin agirlikta oldugu, ama Ar-
navutlarin da yer aldig1 Miisliimanlardir. Agirlik merkezini, Avrupa baskentlerindeki
siirgiinlerden Makedonya Ordusu’na kaydiran Jon Tiirk hareketi, baslangicta etnik
ve dini diizeylerde gok kozmopolit bir yap1 gostermis, sonra “Islamlagsmis”, hatta
belli 6l¢tide “Tiirklesmistir”. Hiristiyanlar; 24 Temmuz 1908’deki devrime dogru-
dan katilmamislardir. Bir diger yon, Jon Tiirk Devrimi’nin ayni1 zamanda Sultan II.
Abdiilhamit’in ¢evresine, 6zellikle de Ebu’l Huda veya Arap Izzet gibi Arap kokenli
danigsmanlarina bir tepki olusudur. Bu adamlar bir anlamda Y1ldiz Sarayi’ndaki Arap
“lobisini” olusturmaktadir. Temmuz 1908 Devrimi’nin ardindan pitrak gibi biten mi-
zah gazetelerini karistirmak, Y1ldiz’in bu gizli akil hocalarina duyulan diismanlig1 ve
bunun biitiin Araplara kars1 bir nefrete doniismesine ramak kaldigin1 anlamaya yeter.

36 Ergiin Aybars, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, cilt 1 (Izmir: Zeus Kitabevi, 2007), 33.

37 Francois Georgeon, Osmanli—Tiirk Modernlesmesi (1900-1930) (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2006), 2.
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24 Temmuz’da kesinlikle Arap karsit1 bir 6zellik vardir. Elie Kedourie’nin ¢alismala-
rinda (1974), Jon Tiirk Devrimi’nin Arap vilayetlerinde genellikle kotli karsilandig:
belirtilmektedir. Ama Kanun-i Esasi’nin yeniden ilaninin sagladigi 6zgirliik, esas
olarak en orgiitlii ve dinamik, ulusal bilinci en gelismis cemaatlere yaramistir: Rum-
lar, Ermeniler ve belli bir 6l¢lide Arnavutlar ve Araplar. Basin ve Meclis-1 Mebusan
ulusal 6zlemlerle kendilerini ifade edebilecekleri yeni alanlar agmistir. “Kiiltiirel”
dernekler, “edebi kuliipler” imparatorlugun Tiirk olmayan Miisliiman cemaatleri, Ar-
navutlar, Araplar, hatta Kiirtler arasinda da cogalmistir. Boyle bir durumla karsi karsi-
ya kalan Jon Tiirklerin, devleti kurtarmak i¢in yaptiklar: devrimden, Tiirk olmayanla-
rin kendi davalarini gelistirmek i¢in yararlandiklarini anlamalari uzun siirmemistir.>®

Bir¢cogunu Sultan II. Abdiilhamit kisisel hizmetine aldigindan, Araplar yanlis bi¢cim-
de rejimle 6zdeslestirilmis, muhalefetteki rolleri de azimsanmistir. Sarayin Babia-
li’yi golgeledigi bir zamanda, padisah; tutucu egilimli pek ¢cok Arab1 gercekten etkili
makamlara getirmistir. Boylece Sultan II. Abdiilhamit; Istanbul’daki biirokratik giic
kavgasindan uzak, kendisine sahsen bagli bir danigsmanlar, katipler ve gorevliler ta-
kim1 olusturmustur. Siinni ya da Sufi, dini itibara sahip Arap ileri gelenlerinin tercih
edilmesi, padisahin Islamci1 politikasinin da giiciinii artirmistir. Daha da dnemlisi,
Arap ileri gelenlerinin biirokrasiye ve saray yonetimine katilmalari, onun merkeziles-
tirme politikasina hizmet etmistir.>’

Sultan II. Abdiilhamit’in Arap vilayetlerine ydnelik politikas1 Islam ve Osmanlicilik
iizerine insa edilmistir. Osmanli Devleti’nin Islam imparatorlugu oldugu diisiincesi,
en azindan Miislimanlar arasinda, gii¢lii ve etkili bigimde yerlestirilmek istenmistir.
Bu politikay1 vilayetlerde uygulayacak olan mahalli biirokrasidir. Onlar da esraf, seyh
ve tarikatlar araciligiyla, halk {izerinde etkili olmaya ¢alismislardir. Fakat bu tarz bir
bagliligin siirdiiriilebilmesi, her seyden 6nce merkezi otoritenin niifuzunu hissettire-
bilecek gii¢ ve yetenekte olmasiyla yakindan ilgilidir. Halbuki Osmanli Imparator-
lugu’nun asil sorunu, kaybettigi bu giic ve yetenege yeniden kavusmaktir. Ustelik
devletin zayi1flig1, somiirgeci gii¢lerin amansiz baskis1 karsisindaki ¢aresizligi goriil-
diik¢e, Arapga konusulan vilayetlerde, 6zellikle devlet hizmetinde olmayan aydinlar
arasinda, farkli arayislarin ortaya ¢ikmasina uygun bir zemin olusturmaktadir.*

38 Georgeon, Osmanli—Tiirk Modernlesmesi, 25- 26.
39 Kayali, Jén Tiirkler ve Araplar, 50.

40 Dervis Kilingkaya, Osmanlt Yonetimindeki Arap Topraklarinda Arap Milliyet¢iliginin Dogusu ve Suriye
(Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2004), 52.
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Sultan II. Abdiilhamit “Islamcilik” hareketinin hi¢ olmazsa Arap iilkelerinde milli-
yetc¢ilik akimlarinin yayilmasini engelleyecegini diistinmiistiir. Bu konuda, olduk¢a
sinirl1 kalan propaganda faaliyeti 6tesindeki girisimi, 1900 yilinda yapilmaya bas-
lanan Hicaz Demiryolu’dur. Imparatorluktaki tiim demiryollar1 yabanci kumpanya-
lar tarafindan yapilmasina karsin, Hicaz Demiryolu, tamamiyla bir Osmanli girisimi
olarak, halkin katkis1 ve Osmanli teknisyenliginin bilgisiyle yapilmis ve isletilmistir.
Hicaz Demiryolu ile Sultan II. Abdiilhamit; hem Miisliiman Arap illerindeki sayginli-
gin1 artirmak istemis hem de Hicaz Demiryolu’nu Bagdat Demiryolu’na baglayarak,
imparatorlugun en uzak illerine kolayca asker gonderip, denetimini artirmay1 amag-
lamigtir.*!

Arap Aydinlari ve Jon Tiirk Devrimi

Tarih¢i Orhan Kologlu, Arap milliyet¢i hareketinde 6nemli rolii olan Halil Ganem’in,
daha anayasa ve parlamento girisimleri baslamadan 6nce, 8 Haziran 1876 tarihinde,
Istanbul’da ¢ikan Fransizca gazete Stamboul’de yayimlanmis bir a¢ik mektubunda
Osmanli toplum yapisini iige ayirdigina dikkat ¢ekmistir: 2

1. Tirkler ya da Osmanlilar; Fatih 1rk.
2. Miisliimanlar: Esir edilmis irk (Bununla 6zellikle Araplar1 kastediyor)

3. Hiristiyanlar.

Hiristiyan bir Suriyeli olan Ganem’in stratejisinin temeli Miisliiman ve Hiristiyan
Araplar1 birlestirmekten ge¢gmektedir. Zaman zaman taktiksel dalgalanmalar goster-
mesi, stratejinin ana fikrinin degistigi anlamina gelmemektedir. Arap¢canin Araplarin
en biiylik uygarlik eseri oldugu ve Kuran’in bu eserin dorugunda bulundugunu dii-
siincesinin Hiristiyan Araplarca kabul edilmesiyle Ganem’in amacina ulasilmistir. Bu
disiinsel zemin, 1903 yilinda Al-Menar dergisinde tefrika edilen Kevakibi’nin kita-
binin “Arapg¢a bilmeyen ve Arap olmayan, Miisliiman sayilmaz” tezine dayanir. Daha
sonra ayaklanma siirecinde Serif Hiiseyin bu tezden hareket etmistir. Bu hususlarin
Jon Tiirkler’ce bilinmemesi miimkiin degildir. Baslangicindan itibaren diisiincelerini
olustururken, bu tezlerin de bilincindedirler. Serif Hiiseyin, bir siire yalpaladiktan

41 “ittihat ve Terakki Doneminde D1s Diinya ve Uygulanan Dis Politika”, Cumhuriyetin Harc1, Birinci
Kitap, Ilhan Tekeli — Selim Tlkin, Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2003, s: 90.

42 Orhan Kologlu, “Laiklige Varacak Siire¢te Son Asama”, Cumhuriyet Kitap, sy. 449 (1998): 14.
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sonra Ingiliz yandas1 olarak ayaklaninca, resmi organi olarak yayimlanan Al-Kib-
la gazetesinde siirdiirdiigii propaganda kampanyasinda, siirekli olarak ittihatgilarin
dinsiz oldugunu One slirmiis, onlara en agir suglamalar1 yoneltmistir. Bu propagan-
da kampanyas1 sonucunda, “Arap Nahda”s1 denilen hareket, Kevakibi’nin “Arap ol-
mayan Miisliiman sayilmaz” seklindeki irk¢1, dolayisiyla Islam’a aykiri, cizgisine
gelmistir. Nitekim Araplar; Orta Asya Miislimanlarin1 bagimsizliga kavusturma gi-
risimlerini Islami ¢ercevede degil, islam’a aykir1 bir milliyetgilik hareketi olarak
degerlendirmislerdir.*

Ote yandan, Araplar arasinda ¢ok sayida Ittihat¢1 aydin da vardir. Ornegin Diirzi
Prensi Emir Sekib Arslan, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nde Kalem-i Umumi Uyesi’dir,
yani Orgiitiin yonetim kurulundadir. Ayn1 zamanda Teskilat-1 Mahsusa’nin 6nde gelen
bir mensubudur. Cemiyet yonetimiyle o denli yakindir ki, Enver Pasa’nin sehadetin-
den sonra, “Sehit Enver” diye yaz1 yazmistir. Bu yakinlig1 nedeniyle Arap aydinlar:
tarafindan ihanetle ve Ittihat¢ilarin adami olmakla suclanmistir. Arslan; Enver Pa-
sa’ya ne kadar yakinsa, Cemal Pasa’ya da o kadar karsidir. Cemal Pasa’yi, iilkenin
basina gelmis bir felaket olarak nitelemektedir. Suriye’yi Tiirklestirme ¢abalarinin,
Arap aydinlarina kars1 uyguladig1 siyasetin, Araplarin iilkeden kopmasini, ingilizlere
ve Fransizlara yakinlagsmasini hizlandirdigini savunmaktadir. Arslan; Arap milliyet-
¢iliginin dis diinyada taninmasina ve mesruiyet elde etmesine biiylik katkisi olan ve
1913°te Paris’te toplanan Arap Kongresi’ni de, Osmanli birligini baltaladigi, Islam
diinyasini1 boldiigii i¢cin elestirmektedir. Arap milliyetgiligini gelistirmek i¢in yapi-
lan faaliyetleri, Bat1i emperyalizminin imparatorlugu boélmek i¢in oynadigi oyunlar
olarak gormiistiir. Paris’teki Arap Kongresi’nin giiciinii ve etkisini zayiflatmak icin
calismistir. Osmanli Imparatorlugu’nun, kongrede alinan kararlar1 kabul etmesini en-
gellemek i¢in ugrasmistir. Anilarinda, Mesrutiyet’in ilaninin Araplar arasinda nasil
sevingle karsilandigini anlatmistir.** Emir Sekib Arslan’dan baska, Teskilat-1 Mah-
susa i¢inde Abdiilaziz Cavis, Salih Serif et-Tunusi ve Ali Bashamba gibi diger Arap
aydinlar1 da vardr.

Her ne kadar Istanbul’un yénetiminden memnun olmasalar da, yine de Araplarin hati-
r1 say1lir boliimii i¢in, Osmanli imparatorlugu’ndan vazge¢mek kolay degildir. Bunda
hem ayrilmalar1 durumunda, geleceklerinin belirsiz olmasindan duyduklar1 kayginin
hem de Avrupa devletlerinin sdzlerine inanmamanin, dahasi topraklarina isgalci ola-

43 Kologlu, “Laiklige Varacak Siirecte Son Asama”,14.

44  Ayrintil bilgi igin bkz. Emir Sekib Arslan, [ttihat¢t Bir Arap Aydininin Anilar: (Istanbul: Klasik
Yayinlari, 2005).
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rak geleceklerine doniik endisenin pay1 biiyiiktiir. Yani Avrupalilar tarafindan yone-
tilmektense, Osmanli idaresini tercih etmektedirler. Araplar arasinda her ne kadar Jon
Tiirk Devrimi bilyiik cosku ve sevingle karsilanmis, bu hareketi Islam’1n 6ziine doniik
bir eylem olarak kutlayanlar olmussa da, bir siire sonra Jon Tiirklerin uygulamalarina
doniik tepki artacak, Arap milliyetciligi giiclenmeye baslayacaktir.

Osmanli Imparatorlugu’na baglilik konusunda, Araplar da kendi aralarinda béliin-
mislerdir. II. Mesrutiyeti; siyasi, idari anlamda 6zgiirliikleri genisletecegi gerekce-
siyle sevingle karsilayanlar kadar, mesrutiyet hareketini Islam dinini Batiya karsi
daha da yiiceltecek olan, dini bir hareket olarak gdrenler de bulunmaktadir. Ote yan-
dan gelismeleri slipheyle karsilayan, tedirgin olan, giivenmeyen, uzun siirmeyecegi-
ne inananlar da s6z konusudur. Avrupa’nin biiyiik giiclerinin Osmanli Imparatorlugu
topraklarin1 boéliisme niyetini anlayanlarin sayis1 artmaktadir. Demokrasinin besigi
olarak gordiikleri Ingiltere’nin Arap liderler arasindaki calismalar1 da hizlanarak de-
vam etmektedir.

Jon Tiirk Devrimi’ni ihtiyatl: bir iyimserlikle karsilayanlar arasinda, hatta Istanbul’un
uygulamalarindan yakinanlar arasinda bile, imparatorlugun dagilmasi sonucu ortaya
cikacak belirsizlik endise yaratmistir. Osmanli Meclis-i Mebusan’ina se¢ilen Arapla-
rin varligi bile bu endiseleri giderememistir. Arap siyasetinde etkili olan isimler ve
liderler, sirtlarin1 bir Avrupa devletine dayamanin yollarini aramistir. Ornegin Mekke
Emiri Serif Hiiseyin ve oglu Faysal; Ingiltere ile isbirligi yaparken, Liibnan’da Ingil-
tere’den daha ¢cok Fransa’ya giivenen bir anlayis 6ne ¢ikmistir.

Emir Sekib Arslan’a gore; Osmanli’daki Miisliimanlar; tek siginaklarinin bu devlet
oldugunu bildikleri i¢in, sonunun geldigine bir tiirlii inanmak istememektedirler. Bir
yandan devletin haline bakip ah ¢ekerken, diger yandan 1slahat yapmaya ¢alismak-
tadirlar. Islahatlarin imkansiz olmadigina inanmakta, devletin yeniden ayaga kalkip
eski giiciine kavusacagini diisiinmektedirler. Bunun da yolu Sultan’in kendini mer-
keze alan ve her isini casuslara havale eden bencil siyaseti birakmasindan ve tlilkede
yeniden Kanun-i Esasi’yi uygulamasindan ge¢mektedir. Ozellikle gencler, iilkenin
yikilmaktan kurtulmasi i¢in tek careyi anayasanin ilan1 ve meclis se¢imlerinde gor-
mektedirler.*

Emir Sekib Arslan, Araplar arasindaki Tiirk karsitligini ise soyle tahlil etmektedir:
“Araplar Tiirkleri kiskaniyorlardi, ¢iinkii niifus bakimindan Tirklerden kalabalik ol-

45  Arslan, [ttihatct Bir Arap Aydininin Anilart, 29.
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malarina ragmen, onlarin sahip oldugu ayricaliklara sahip degillerdi. Diger yandan
Tiirkler, Araplarin devlete karsi vazifelerini yeterince yerine getirmediklerini, bu
yiizden kendilerine her bakimdan denk sayilamayacaklarini diistiniiyorlardi. Bir¢ok
Arap tlilkesinde mecburi askerlik yoktu. Tam tersine devlet buralardaki halki yola
getirmek i¢in asker sevk etmek zorunda kaliyordu. Araplarla Tiirkler arasindaki bu
cekisme azalacagina devlet zayifladikga artiyor ve bir¢ok olayda ortaya ¢ikiyordu.
Fakat iki taraf arasinda kotiiliik volkaninin patlamasina tek engel din birliginin da-
gilmasindan duyulan endiseydi. Ne var ki Ingilizler, Birinci Diinya Savasi dncesinde
bir¢ok Arap gencini yanlarina ¢ekmeyi basarmislardi. Kimisine sahsi menfaat sag-
lamislar, kimini ikna yoluyla yanlarina almislardi. Tek isteklerinin, Abbasiler veya
Emeviler gibi bir Arap devletini yeniden kurmak olduguna Araplari inandirmislardi.
Araplarin eski itibarlarini kazanmalari, Tirkler tarafindan kotii yonetilerek imarina
Ozen gosterilmeyen iilkelerinin yeniden insasi i¢in yardim edeceklerini s6ylemisler-
di. Boylece Araplar arasinda devletten ayrilmaya samimiyetle inanan ve ilk firsatta
bunu gergeklestirmek isteyen hatir1 sayilir bir grup olusmustu”*¢

Jon Tiirk Devrimi’ne olan yaklasimda, siiphesiz insanlarin sinifsal, toplumsal konu-
munun da etkisi olmustur. 2. Mesrutiyet’in ilanini, Miislim- gayr1 Miislim, zengin- fa-
kir toplumun ¢ok biiyiik béliimii sevingle karsilamis, kutlamalar, senlikler yapilmaistir.
Toplumun ileri gelen kesimleri, aydinlar, seckinler, baskici yonetimin sona ermesine,
Meclisin yeniden a¢ilmasina, ifade, basin, drgiitlenme, toplant1 6zgiirliigliniin, kisisel
hak ve hiirriyetlerin gelismesine, istihbarat faaliyetlerinin sinirlanmasina sevinmistir.
Imparatorlugun Arap vilayetlerinde bunlarin yan1 sira, yonetimde daha ¢ok ddem-i
merkeziyet¢ilige, merkezden daha bagimsiz, 6zerk bir yonetime doniik beklenti ge-
lismistir. Boylece merkez ile eyaletler arasindaki iliskiler de zayiflamaya baslamistir.
Araplar, Osmanli sultanina baglh kalmayi ve Islam imparatorlugunun ayrilmaz bir
unsuru olmay1 tercih etmisler fakat adem-i merkeziyetgilik taleplerini her zamankin-
den daha gii¢lii bicimde dile getirmislerdir. 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren var
olan ancak destekcisi olmayan Arap bagimsizlik¢iligi, Osmanli Devleti’nin ¢okiistinii
takip edecek muhtemel yabanci hdkimiyetinin etkilerini azaltma istegiyle Osmanli
hiikiimetinin digislerinin karistig1 donemlerde giiglenmistir.*’

II. Mesrutiyet donemiyle birlikte, lilkenin idari yapis1 tizerinde tartismalarin yeniden
canlanmas1 ve bu ortamda merkeziyet ve adem-i merkeziyet lizerine degisik goriisler
sunulmasi, 6zellikle Meclis-1 Mebusan’da zaman zaman bu konularda goérisler ileri

46 Arslan, [ttihatct Bir Arap Aydininin Anilart, 35- 36.

47 Hasan Kayali, age., s: 238.
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siirlilmesi*®, Araplarin da beklentilerini artirmistir.

Oysa Jon Tiirk Devrimi’ni yapanlar, bir yandan tebaaya daha ¢ok hak ve 6zgiirliik ve-
rirken bir yandan da merkezin giicilinii artirmak istemektedir. Devrim, yerel diizlemde
ezilenler arasinda olan, toplumun yoksul kesimlerini olusturan insanlarin, kotii giden
ekonomi nedeniyle yoksullasan katmanlarin giindeminde ayni 6l¢iide yer etmemis-
tir. Imparatorlugu ydnetenlerin dncelikli olarak sinirlar1 korumaya agirlik vermesi,
toplumsal ve ekonomik sorunlarin ikinci plana diismesi bunun 6nemli bir nedenidir.
Imparatorluk tasrasinda okuma yazma oraninin yiizde 2-3 diizeyindedir ve oradaki
insanlarin giindemini, hayatin ger¢ekleri ve yasadiklar1 yerel sartlar belirlemistir.

Sultana yakinlig1 sayesinde kimi ayricaliklar elde eden kesimler ise II. Mesrutiyet’i
tepkiyle karsilamistir. Oyle ki, imparatorlugun Hicaz eyaletine bagl ii¢ sehirden biri
olan Medine’de (diger ikisi kozmopolit yapisi ve Hac i¢in 6nemiyle one ¢ikan Mekke
ve ticari yoniiyle bilinen Cidde’dir), mesrutiyetin ilanina kulak asmayan, hatta ittihat
ve Terakki yanlilarin1 hapse atmakla tehdit eden yoneticiler s6z konusudur.

Sonug

Milliyetgilik akiminin giiclenmesi, Osmanli iImparatorlugu’nun yapisal ¢dziilme siire-
ci ve Avrupa devletlerinin Araplar iizerindeki faaliyetleri etkisini gdstermistir. Ittihat
ve Terakki’nin giderek merkezilesen ve sertlesen politikalarina kosut olarak, Araplar
arasinda tepkiler ylikselmistir. Jon Tiirklerin uygulamalarini “kavmiyetgilik”, “zorla
Tirklestirme”, “asimilasyon”, “ayrimcilik” olarak elestiren Araplar, kendi aralarin-
da hizla yayilan milliyetgiligi ise 6zgiirliik ve bagimsizlik olarak degerlendirmisler-
dir. Bu yayilista, Avrupalilarin katkisin1 ve Osmanli aleyhindeki kiskirtmalarint pek
sorgulamamislar ve dzellikle Hiristiyan Araplar arasinda, Osmanli Imparatorlugu’na
yonelik tepki ve milliyetcilik akimi1 oldukg¢a hizli yayilmistir. Bu ¢ercevede, Arap

bolgelerinin 6zerkligi ve kendi kendilerini yonetmeleri gerektigi vurgulanmistir.

Bu gelismeler, ittihat ve Terakki’yi daha sert dnlemler almaya yoneltmis ve alinan
onlemler ise Arap topluluklar1 arasindaki 6fkeyi kamegilamistir. ittihat¢ilarin, dini
soylemlere agirlik vererek Arap milliyet¢iliginin ylikselmesini 6nlemeye calismalari
ters tepmis, aksine Arap milliyetciligini daha da giiglendirmistir. Zira Islam, Arap
milliyetciliginin gelismesinde 6nemli bir unsurdur.

48 Cenk Reyhan, Osmanli’da Iki Tarz-1 Idare (Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, 2007), 53.
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Osmanli Imparatorlugu’ndan bir sekilde kopma egilimi tasiyan Araplara gore, Jon
Tiirklerin siyasetinde Araplarin etkisi ¢ok sinirli kalmistir. Osmanli Meclis-i Mebusa-
n1’nda Araplarin sayis1 ve katkis1 ¢ok diisiiktiir. Ustelik se¢ildikleri bolgelerin segkin,
aydin kisileri olan bu mebuslarin ¢ogu dil sorunu da yasadigindan, istanbul’da dislan-
makta, etkisiz kalmaktadirlar. Aralarinda 6ne ¢ikan Arap milletvekilleri ise meclisi
kiirsii olarak kullanmakta ve temsilcisi olduklar1 halka ve bolgelere doniik fikirlerini
hayata gecirememektedirler. Fakat yine de Osmanli Meclis-i Mebusan segimleri i¢in
sik1 bir rekabete girmekten, halka “Araplar1 asimile etmeye ¢alisan imparatorluga
kars1 secim yoluyla direnme ve gercek bir Arabi se¢me” ¢agrist yapmaktan ve Itti-
hat ve Terakki aday1 olan Araplari acimasizca elestirmekten de ¢ekinmemektedirler.
Cebel-i Liibnan gibi kimi yerlerde ise se¢imler boykot edilerek meclise temsilci gon-
dermeme karar1 alinmistir. Imparatorluktaki gayrimiislimlerin, 6zellikle Balkanlar’da
milliyet¢ilik akimiyla ¢ok daha 6nce tanismalari, Avrupa iilkelerinin de verdigi des-
tekle, Miisliiman tebaadan daha iyi kosullarda yasamalari, Arap topluluklar arasinda-
ki tepkiyi arttiran bir diger unsurdur. Ayrica Ittihatg1 dnderlerin Filistin’e Yahudilerin
yerlestirilmesine olumlu bakmalar1 da Araplarin tepkisini ¢ekmistir.

Sonug olarak 1908 Jon Tiirk Devrimi, Osmanli Imparatorlugu’ndaki Arap vilayetle-
rinde hem umut hem de gerilim yaratan ¢ift yonli bir etki tiretmistir. Merkeziyetci
[ttihat ve Terakki politikalar1 ile Arap topluluklar1 arasinda yiikselen adem-i merke-
ziyetcilik ve milliyetgilik talepleri arasindaki uyumsuzluk, kopus siirecini hizlandir-
mistir. Donemin biiyiik giiclerinin miidahaleleriyle birlesen bu dinamikler de, Os-
manli— Arap iliskilerinin ¢6ziilmesini belirleyen temel faktorler olmustur.
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